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THE YEAR 1812 IN THE VISIONARY PROJEC-
TIONS OF EMINESCU

Several articles from 7impul newspaper, signed
by our national poet Mihai Eminescu, talk about 1812
as a tragic year in which the Romanians felt the terror
of history (as Mircea Eliade said later). As the loss of
Bessarabia is identified by Eminescu as the act for an
identity loss, a loss of “confidence in the durability of
the Romanian people”. The ruthless history proved
that the greater Eminescu was right.

Daca anul 1848 apare, in poemul Andrei Mure-
sanu, ca un personaj fast al istoriei (personaj ca ata-
re, figurat ca actor dramatic), anul 1812 este prezen-
tat, In publicistica, drept un ,,personaj” nefast, intr-o
totala negativitate valorica. El joacd, aici, un rol de
Satan cu semnificatie biblica: de diavol imbracat in
rosu si cu furca in mana, simbol al distrugerii.

Cateva articole din Timpul vorbesc despre 1812
ca despre un an tragic, in care asupra romanilor se
exercita feroarea istoriei (precum spunea mai tar-
ziu Mircea Eliade) si care i punea sub semnul unui
viitor scufundator 1n abis. Caci actul pierderii Basa-
rabiei Eminescu 1l identificd actului pierderii iden-
titatii, a ,,increderii in trdinicia poporului roman”.
,Chestiunea retrocedarii Basarabiei cu incetul ajun-
ge a fi o chestiune de existentd pentru poporul ro-
man. Puternicul imparat Alexandru II staruieste sa
castige cu orice pret stapanirea asupra acestei parti
din cea mai pretioasa parte a vetrei noastre stramo-
sesti”, mentioneaza publicistul intr-un articol din 10
februarie 1878, accentudnd ca problema esentiala e
,»cum o vom pierde ori cum o vom pastra” si intari-
rea credintei in trainicia poporului roman.

Este bine cunoscuta credinta in temei, goetheana
si preheideggeriand, din ontologia sa, exprimata cu
mijloace mitopo(i)etice adecvate. Pentru poet, exis-
ta un ,,temei al naturii”, o ,,temelie esentiald a tutu-
ror organismelor de pe Pamant”, care este planta,
exista temeiuri din carti batrane asupra cdrora se n-
treaba Andrei Muresanu: ,,Ce legi urmeaza vremea?
Cu ce drept ea apasa/ O ginte ca pe sama-i o alta
sa ridice;/ E vo dreptate-ntr-asta, sau oarba-mparte

bobii/ Soarta fara lege? Si daca n-ai temeiuri/ Decat
acele spuse de cartile batrane, / Si-aceste-s-dovedite
ca nu au dezlegare —/ Cine-mi va spune mie dacd a
gintii mele/ Viata viitoare va fi mai fericita/ Decat al
ei trecut?” Exista si temeiul codrului, ceva de felul
inimii §i Inceputului lucrurilor, un temei al cailor si
cararilor, dovada, dupa cum gloseaza Noica, ,,ca ele
au existat, ele pot fi inca — chiar daca s-au acoperit,
cu trecerea timpului, si daca omul le-a pierdut firul”
(Cuvant impreuna despre rostirea romaneascd, Bu-
curesti, 1987, p. 93).

Referindu-se la gandirea indiand care pleaca de
la raspunsul ca totul este durere si suferinta pe lume
si cd acestea ar necesita o intregire cu ceva luminos
si bun al lumii, acelasi Noica face elogiul spiritului,
opus gandirii indiene §i ,,care niciodatd nu merge
inainte (spre salvare, terapie, eliberare), ci indarat
spre temei si temei al temeiului” (Jurnal de idei,
Bucuresti, 1990, p. 249).

Este si directia in care se migca spiritul emines-
cian.

In domeniul praxis-ului, poetul observa ci sta-
tornicia statului roman se tine pe doua temelii: con-
stiinta romanilor si increderea marilor natiuni euro-
pene.

»Daca vom castiga de trei ori atat pAmant pe cat
avem si vom pierde aceste temelii, statul roman, fie
el oricat de intins, va deveni o creatiune trecatoare;
iar dacd ne vom pastra temeliile de existenta socia-
14, Rusia ne poate lua ce-i place si pierderile ne vor
fi trecatoare”.

E ora istorica, nuanteaza Eminescu, a impune-
rii imperativului ,,intaririi atat in romani, cat si in
popoarele mari ale Apusului, a credintei in trainicia
poporului roman”:

»Rusia voieste sa ia Basarabia cu orice pret: noi
nu primim niciun pret.

Primind un pret, om vinde; si noi nu vindem ni-
mic!

Guvernul rusesc insusi a pus cestiunea astfel
incat romanii sunt datori a ramanea pana in sfarsit
consecuenti motiunilor votate de catre Corpurile le-
giuitoare; nu dam nimic $i nu primim nimic.

Romanul care ar cuteza sa atinga acest principiu
ar fi un vanzator”.

Ca si n intreaga sa publicistica, Eminescu utili-
zeaza toate schemele si conventiile genului retoric,
desfasoara un sistem argumentativ impecabil, pune
pe tapet documentele, face un studiu istoric apro-
fundat, imbina jurnalistica si beletristica, valorifica
(dupa cum a observat Monica Spiridon) popularis
oratio.

Argumentul suprem este cd Basarabia in 1812
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facea parte integrantd din Moldova, de care fusese
alipitd in curs de mai bine de patru secole, formand
un stat deosebit, cu legile si printul sau, fiind ,,supu-
se numai la ceea ca diplomatia a numit impropriu
suzeranitatea Portei Otomane: ,,Basarabia, fiind in
aceasta situatiune, in 1812 a fost, in actul oficial de
cesiune, dobandita de catre Rusia de la Poarta oto-
mana, dar in realitate rapita de la legitimul i adeva-
ratul sau proprietar, care era Moldova, §i transmisa
de catre acel ce nu avea drept s-o cedeze la acel ce
nu avea drept s-o ia. In niciun caz n-a fost cuceri-
ta, caci Rusia, atunci chemata indarat de invaziunea
napoleoniana, se retragea in graba, si incd mai putin
cucerita de la populatiunea musulmana-tatarasca lo-
cuind sub corturi”.

Din sistemul argumentativ bine articulat emi-
nescian mai fac parte si netemeinicia teoriei grani-
telor naturale, prin care Rusia ar putea sd anexeze
toatd Romania, a amorului propriu, statele fiind per-
sonalitati politice egale de jure, deosebirea de facto
constand numai puterea pe care o dezvolta intr-o
stare nejuridica si anormala (rdzboi, amenintarea cu
puterea fizicd) si a declaratiilor arogante ale genera-
lului Ignatief, ,,ca Dumnezeu a facut lumea la 1812
si cd pentru Rusia numai aceea e drept ce s-a facut
de atunci Incoace”.

Piramida logica platoniciana a demonstratiei se
construieste si pe dovedirea faptului ca Basarabia
nu a facut parte din trupul Rusiei si — cu documente
si cu istoria in mana — ,,ca n-a fost cucerita nici cu
sabia”. ,,Rusia e prea puternica, opineaza cu forta
paradoxului adeveritor, pentru ca s-o putem birui,
dar Rusia nu e destul de puternicd pentru a ne face

sd-1 dam de buna voie o palma de loc din paman-
tul nostru sau sa-i cerem ajutorul pentru schimba-
rea legilor interne ale tarei” (articol din 21 februarie
1878).

Nu 1n ultimul rand se cer remarcate intuitiile de
vizionar ale lui Eminescu, care, facand o radiografie
a situatiei Rusiei, aflatd sub dominarea unui ,,desart
sufletesc” si a unui ,,urdt” care-o face sa caute in
cuceriri ceea ce n-au inlauntrul lor (si lui Eminescu
i se par regretabile ,,actele de sumutare, in loc de a-1
stavili, a acestui horror vacui asupra Europei, care
li se pare ,,imbatranita si enervata, coapta pentru a
cadea intreaga sub dominatie ruseasca”) si a actiu-
nilor de ,,rusificare cu sila a tot ce nu e moscovit”, a
,»opririi” limbei polone si celei malorusiene, de in-
chidere 1n temnita a persoanelor, de le spune un rus
chiar, argumenteaza Eminescu, profesorul universi-
tar Dragomanov, destituit din catedra sa de la Kiev
pentru ca a scris in malorusiana, alta religie, a celor
care cred in libertate si idealuri, conchide ca e ,,mai
adanca barbarie decat a unui popor primitiv”.

Concluzia logica a profetismului negru emines-
cian e ca acest tavalug al ,,desertului sufletesc”, al
Huratului” se va extinde si asupra roméanilor basara-
beni: ,,S1, daca o asemenea soartd asteapta pe slavi
chiar in imparatia Moscului, ce soartd va astepta
oare pe bietii romani din Basarabia!” (articol din
6 octombrie 1878).

Din pécate, istoria — nemiloasa — i-a dat dreptate
marelui vizionar Eminescu.

Basarabenii s-au salvat insa, tot prin Eminescu:
prin credinta in femelia pe care au fortificat-o con-
stiinta romaneasca i limba romana.
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